Kulturlandschaft '_

Wie halten wir es mit ,,Heimat”?

Zahlreiche Tagungen befassten sich in jlingster Vergangenheit
mit der Neubelebung des Heimatbegriffes, mit seiner Bedeutung

und den Gefahren bei seiner Verwendung.

Roswitha Kirsch-Stracke

«Heimat" ist wieder angesagt. Zeitungen
wie die taz und die Frankfurter Rundschau
bringen Serien zur Heimat. Kaum eine Re-
gion bleibt ochne Jugend- oder Senioren-
projekte zum Thema. Auf landesweiten
Musiktagen wird ,Heimat”-Musik aus aller
Welt gespielt, im Internet prasentieren jun-
ge Kunstler unter Adressen wie www.heim
@tmuseum.de ihre Projekte. Und der 16-
jahrige MC Jeremy stiirmt die Hitparaden
mit ,Mein Dorf”, einer gerappten Ode an
seine Heimat Litjensee. Parallel zur 6ffent-
lichen Renaissance des Heimatbegriffs |asst
sich auch ein verstarktes Interesse in der

Wissenschaft und in der raumlichen Pla-
nung feststellen.

Um 1980 erschien erstmals im Nachkriegs-
Deutschland eine gréBere Zahl an Ver6f-
fentlichungen zum Thema Heimat. In den
Gesellschafts- und Planungswissenschaften
wurde die schwindende soziale und raum-
liche Verortung thematisiert, verursacht
durch Gebietsreform, Auflésen der Infra-
struktur im landlichen Raum und erzwun-
gene Mobilitat. Zentralstaatliche GroBvor-
haben wie Kernkraftwerke und Flughafen
|ésten eine Sehnsucht nach selbstbestimm-
tem Leben aus. Identitat, meist regionale

Die Ortschaft Breitau bei Sontra in Nord-
hessen aus der idyllisierenden Perspek-
tive eines Heimkehrenden. Heimat ist
derzeit Gegenstand zahlreicher fach-
licher Diskussionen.

Identitat, wurde far viele, die die Verwen-

dung des Heimatbegriffs wegen seiner ras-
sistischen Interpretation im Nationalsozia-

lismus oder auch wegen seiner Verkitscht-

heit in der Nachkriegszeit ablehnten, zum

Ersatzbegriff far Heimat.

Globalisierung und Heimat

Heute werden die Ursachen fir das erneu-
te Interesse an Heimat vor allem im globa-
len Wandel der politischen, wirtschaft-
lichen und sozialen Verhaltnisse gesehen.
Erstens sind die groBraumigen (Zwangs-)
Migrationen und die damit verbundenen,
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Herausforderung
jeimat

74
www.schwaebischer-heimatbund.de

Mit einer Postkartenserie macht der
Schwabische Heimatbund auf seine
Homepage und seine Ziele aufmerk-
sam. Der Verein schreibt sich vor al-
lem die Denkmalpflege auf die Fahne.
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Wahrend Direktvermarkter in der Re-
gion Mayen-Koblenz nur mit dem Be-
griff Heimat far ihre Produkte werben
(links), beziehen die meisten Initiati-
ven einen bestimmten Ort oder eine
Region in ihre Logos ein. In der Re-
gion ,Stdliche Liineburger Heide™
beteiligten sich mehr als 200 Men-
schen an einem Logo-Wettbewerb
(unten: Siegerentwurf).

Arbeitsgemeinschatt

Siden des Nordens

L]
REGION
SUDHEIDE

Landkre:

vielfaltigen Formen neuer Beheimatung ein
zentrales wissenschaftliches Thema - ob-
wohl Migration keineswegs ein neuzeit-
liches Phanomen ist. Zweitens hat die Glo-
balisierung dazu gefihrt, dass sich manche
Menschen nach ,Heimat in Form einer
vertrauten, Oberschaubaren und schénen
Landschaft” sehnen. Innerhalb der Land-
schafts- und Freiraumplanung sind beide
Themenfelder vertreten, allerdings scheinen
historische Kulturlandschaften derzeit gré-
Beres Interesse zu finden als die freiraum-
bezogenen Bedurfnisse von Migranten.
Drittes Arbeitsgebiet bleibt weiterhin die
geschichtliche Aufarbeitung der ,Deut-
schen Heimat”, vor allem das Zusammen-
spiel von Naturschutz, Landschaftsgestal-
tung und heimatideologisch aufgeladener
Kulturpolitik vom Kaiserreich bis in die
Nachkriegszeit.

Heimat und Naturschutz

Im Semmer |&sten die , Vilmer Thesen”
eine breite fachliche Diskussion zur Ver-
wendung des Heimatbegriffs im Natur-
schutz aus. Die Befurworter erhoffen sich
von dem Heimat-Argument vor allem, dass
die Akzeptanz fur den Naturschutz - im
umfassenden Sinne verstanden als nachhal-
tige Entwicklung - durch die Betonung der
emotionalen und kulturellen Komponente
gegeniber der wissenschaftlichen gestei-
gert werden kann. Mittlerweile appellieren
Naturschutzverbande verstarkt an Heimat-
gefthle: ,FlachenfraB macht heimatlos”,
titelt der BUND, und der Landesverband

Niedersachsen startet gerade unter dem
Slogan ,Heimat braucht Freunde” eine auf
drei Jahre angelegte ,Marketing-Initiative
zur Erhaltung niedersachsischer Kultur-
landschaften”.

Es bestehen aber auch erhebliche Beden-
ken, den Heimatbegriff in der nachhaltigen
Entwicklung zu verwenden und Zweifel an
der Wirksamkeit des Heimatarguments.

1. Psychosoziale und asthetische Inhalte
sind im Naturschutz bereits ausreichend
prasentiert. Im Bundesnaturschutzgesetz
sind keineswegs nur naturwissenschaftliche,
sondern auch psychosoziale und asthetische
Begrindungen und Ziele formuliert, etwa
die Erhaltung der Vielfalt, Eigenart und
Schonheit von Landschaft und ihres
Erholungswertes fur die Menschen. Reichen
diese Begrifflichkeiten nicht aus, um die
sinnlich-emotionale Komponente im Natur-
schutz zu behandeln? Und ware der Begriff
Heimat tatsachlich leichter zu vermitteln als
die Erholungseignung der Landschaft?

2. Der Heimatbegriff ist aufgrund seiner
Bedeutungsvielfalt nicht operationalisier-
bar. Heimat besitzt eine enorme Bedeu-
tungsvielfalt. Nur ein sehr kleiner Aus-
schnitt davon entspricht der Vorstellung
von Heimat als schéne Landschaft. Die Defi-
nitionen beziehen sich auf Herkunfts- oder
Wahlheimat, auf geistige, soziale oder
raumliche Heimat, deren Dimension vom
eigenen Korper als kleinstmaglicher Heimat
Gber die eigene Wohnung, tber lokale,
regionale, nationale, globale Zuordnungen
bis hin zur ,ewigen Heimat” jenseits von




Junge Menschen definieren Heimat
eher sozial als raumlich und verbin-
den sie mitunter auch mit negativen
Gefihlen. Das Foto entstand in einer
SeitenstraBe des Hamburger Stadt-
teils St. Pauli unweit der Reeperbahn.

Raum und Zeit reicht. Immer haufiger wird
dabei der Heimatbegriff im Plural verwen-
det, von ,tempordren Heimaten” gespro-
chen oder von den vielen gleichzeitigen
Heimaten einer Region als Ausdruck der
Pluralitat von Identitat. Als ausschlagge-
bend fir ihr Heimatgefiihl empfinden viele
Menschen die eigene Handlungsfahigkeit:
«Heimat ist, was ich mache”.

3. Entkrampfter Umgang mit Heimat findet
bereits statt, ist aber nicht lenkbar. Die For-
derung der Vilmer Thesen nach einem ent-
krampften Umgang mit dem Heimatbegriff
einerseits und dem Einsatz far bestimmte
Zwecke andererseits ist widersprichlich,
denn Funktionalisierung ist Krampf. Tat-
sdchlich findet der unverkrampfte Umgang
mit Heimat langst statt: Vor allem in der
Kunstszene wird Heimat provozierend und
ironisch, vor allem aber sehr subjektiv the-
matisiert.

4. Mit Heimat sind auch negative Empfin-
dungen verbunden. Weil Heimat nach wie
vor von vielen Menschen als Herkunftsort
definiert wird, kann der Begriff nicht auto-
matisch mit positiven Empfindungen wie
Vertrautheit und Geborgenheit gleichge-
setzt werden, sondern steht ebenso fir
erlebte Kontrolle, mangelnde Entfaltungs-
maglichkeit, Selbstaufgabe, Verfeindung,
Gewalt. ,Heimat ist dort, wo man sich auf-
héngt”, sagt der Schriftsteller Franz Dobler

aus Oberbayern. Und ein Graffiti beschreibt:

«Heimat ist, wo's hart ist.” Jingere Men-
schen und Frauen scheinen Heimat eher
sozial als raumlich zu definieren und auch

mit negativen Geflhlen zu verbinden -
was nicht verwundert angesichts fehlender
Jugendzentren und Ausbildungsplatze und
héuslicher Gewalt, deren Opfer insbeson-
dere Frauen und Kinder sind. Dariber hin-

aus: Weltweit sind 80 Prozent aller Flicht-
linge Frauen und Kinder, Wie generatio-
nen- und geschlechtergerecht erscheint da
der traditionelle Heimatbegriff von der
schénen Landschaft?

5. Der Heimatbegriff bleibt belastet durch
seine Vergangenheit. Die antidemokrati-
schen und vélkischen Tendenzen in der
Grandungszeit des Natur- und Heimat-
schutzes in Deutschland und die rassistische
Interpretation von Heimat in der Zeit des
Nationalsozialismus sprechen nach wie vor
gegen die heutige Verwendung des Be-
griffs. Vor allem im Planungsrecht und in
der offiziellen Verwaltungssprache konn-
ten - gewollt oder ungewollt - alte Heimat-
ideologien wiederbelebt werden; dies stin-
de demokratischer Politik und Planung ent-
gegen. Stattdessen muss man in Prozessen
nachhaltiger Entwicklung fragen: Wer
nennt einen Ort seine Heimat? Welche Per-
sonen bleiben ausgeschlossen, weil ihnen
keine Handlungsfahigkeit zugestanden
wird? Darfen etwa nur Alteingesessene
sagen, was ihren Ort zur Heimat macht?

6. Es gibt bessere Maglichkeiten als das
Heimatargument fir einen nicht-naturwis-
senschaftlich orientierten Naturschutz. Als
geschichtliches, demokratisches Vorbild far
nicht-naturwissenschaftlich orientierten
Naturschutz bietet sich der sozial orientier-

te Naturschutz der Weimarer Republik an.
Zu den gesetzlich geregelten Aufgaben
kommunaler Planungsverbande wie dem
Ruhrkohlebezirk gehorten der ,,Erwerb und
die Freihaltung gréBerer von der Bebauung
freizuhaltender Flachen” sowie das ,Gesetz
zur Erhaltung des Baumbestandes und Er-
haltung und Freigabe von Uferwegen” im
Interesse der Gesundheits- und Erholungs-
vorsorge. Der sozial orientierte Naturschutz
fand seine Fortsetzung in der sozialwissen-
schaftlich orientierten Freiraumplanung der
siebziger Jahre und heute teilweise in Pla-
nungen zur landschaftsbezogenen Erho-
lung und zum Naturerleben, etwa im Em-
scher Landschaftspark.

Werben mit konkreten Orten

7. Nicht der Heimatbegriff, sondern ge-
meinsames Handeln fordert Identitat und
Gemeinschaftsgefuhl. Der Heimatbegriff ist
nicht notwendig, um nachhaltige Entwick-
lungsprozesse zu starken und um etwa den
Absatz lokal und regional erzeugter Pro-
dukte zu férdern. ,Heimat schmeckt!”,
werben 40 Direktvermarkter in der Region
Mayen-Koblenz. Ob diese Akteure damit
mehr Menschen erreichen als wenn sie -
wie die meisten Initiativen in der nachhal-
tigen Entwicklung — mit dem Namen eines
konkreten Ortes oder einer Region werben,
muss bezweifelt werden, denn sie verzich-
ten darauf, das Besondere ihrer Region her-
auszustellen. In Bildmarken anderer Regio-
nen sind landschaftliche Gegebenheiten
festgehalten, natdrliche Elemente wie die
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Verwenden sollte man den Heimatbe-
griff in der nachhaltigen Entwicklung
nur, wenn er aus der Bevélkerung
eingebracht wird. Im Bild: das Dorf
Heinsberg im Sauerland als vertraute
Lebensumwelt.

Sandsteinfelsen im Wasgau (Vogesen), die
Eifelmaare, der Seeadler am Schaalsee oder
auch kulturelle Elemente wie der gotische
Spitzbogen des Zisterzienserklosters Chorin
und die Mahlen des Kreises Minden-Liib-
becke. Das Interesse der Bevélkerung, Ein-
fluss auf die Gestaltung von Logo und Slo-
gan ihrer Region zu nehmen, zeigte sich am
Beispiel der stdlichen Luneburger Heide. In
dieser LEADER-Region gingen tber 200 Ein-
sendungen zu einem Wettbewerb ein - der
Heimatbegriff spielte dabei keine Rolle.

Ein Begriff wie Heimat kann keine Lésun-
gen fir aktuelle gesellschaftliche Probleme
bieten, eher lenkt er von diesen ab, grenzt
wieder einmal ab und aus und bleibt ohne
besondere Wirkung. In der nachhaltigen
Entwicklung sollte der Heimatbegriff daher
nur dann verwendet werden, wenn er aus
der Bevélkerung eingebracht wird. Dabei
bleibt es die Aufgabe der Planerinnen und
Planer, den Begriff zu konkretisieren, zu
hinterfragen und auf seine Sozialvertrag-
lichkeit zu prafen. =

Herkunfts-Heimat
Ort(e) des Aufwachsens und/oder des derzeitigen Lebens
(Arbeit und Wohnen)

Herkunfts-Heimat als
nichtern-sachliche Lokalisierung
und als Handlungsort

Wohlfihl-Heimat Wohlfihl-Heimat
in der Sprache, im Kreise
Literatur, Musik, ... Gleichgesinnter

rdumlich ungebundene
Wohlfiihl-Heimat

Herkunfts-Heimat als Ort
emotionaler Bezlige

sozio-kulturelle
Wohlfahl-Heimat

raumlich gebundene
Wohlfahl-Heimat

Wohifiihl-Heimat (Wahl-Heimat)
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